
ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Το ερώτημα: 
• 1) Δύναται το Κράτος έκδοσης να χρησιμοποιήσει σε 
άλλη υπόθεση/δικογραφία στοιχεία, που απέκτησε κατά 
την εκτέλεση της ΕΕΕ, που είχε το ίδιο εκδώσει; 

• 2) Δύναται το Κράτος εκτέλεσης να χρησιμοποιήσει 
στοιχεία, που αντλεί από μία ΕΕΕ, σε μία άλλη 
υπόθεση, εθνική δικογραφία του; 

 



ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Το πρόβλημα: 
 Η Οδηγία δεν περιέχει διάταξη σχετική με την 
αρχή της ειδικότητας. Δεν διευκρινίζεται εάν η αρχή 
της ειδικότητας ισχύει στην ΕΕΕ. 
 [Εξαίρεση: το άρθρο 22(8) της Οδηγίας, το οποίο 
προβλέπει ειδικά για την προσωρινή μεταγωγή 
κρατουμένων στο κράτος έκδοσης με σκοπό την εκτέλεση 
ερευνητικού μέτρου ότι «πρόσωπο το οποίο τελεί υπό 
μεταγωγή δεν διώκεται, κρατείται ούτε υπόκειται σε 
οποιονδήποτε άλλο περιορισμό της προσωπικής του 
ελευθερίας στο κράτος έκδοσης για πράξεις ή 
καταδίκες προγενέστερες της αναχώρησής του από το 
έδαφος του κράτους εκτέλεσης οι οποίες δεν 
προβλέπονται στην ΕΕΕ».] 



ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Η διαχείριση του ζητήματος: 
• Η διαχείριση του προβλήματος ΔΕΝ είναι ενιαία μεταξύ 
των Κ-Μ, αφού άλλως τε δεν υπάρχει και σχετική 
νομολογία του ΔΕΕ. 

• Αλλά η διαχείριση του ζητήματος δεν είναι ενιαία, 
ούτε και εντός κάθε Κ-Μ: Οι αντιλήψεις των 
εφαρμοστών της ΕΕΕ διαφέρουν και εντός των Κ-Μ, αφού 
άλλως τε δεν αναφέρεται και σχετική νομολογία των 
ανωτάτων δικαστηρίων τους. 



ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Η διαχείριση του ζητήματος: 
• Επιχειρήματα υπέρ της εφαρμογής της αρχής της 
ειδικότητας: 

• 1) Στο άρθρο 19(3) προβλέπεται ρητά η «αρχή της 
εμπιστευτικότητας», της οποίας η αρχή της ειδικότητας δεν είναι 
παρά μία εκδήλωση. 

• 2) Η αρχή της ειδικότητας είναι μία γενική αρχή της δικαστικής 
συνεργασίας στις ποινικές υποθέσεις. 

• 3) Η αρχή της ειδικότητας είναι μία συνέπεια της αρχής της 
αναλογικότητας: αφού η ΕΕΕ κατά την έκδοση υπόκειται σε έρευνα 
της αρχής της αναλογικότητας, τα στοιχεία και οι αποδείξεις 
υπόκεινται στη μεταφορά μεταξύ των Κ-Μ μετά από υποχρεωτική 
έρευνα της αρχής της αναλογικότητας. Εάν θεωρηθεί ότι η αρχή 
της ειδικότητας δεν ισχύει στην ΕΕΕ, τότε θα φθάσουμε σε 
διασυνοριακή μεταφορά στοιχείων και αποδείξεων, χωρίς να έχει 
ερευνηθεί για αυτά η αρχή της αναλογικότητας. 

• 4) Τέλος για ορισμένα Κ-Μ αντλείται επιχείρημα υπέρ της αρχής 
της ειδικότητας από το εθνικό τους δίκαιο. 



ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Η διαχείριση του ζητήματος: 
• Επιχειρήματα κατά της εφαρμογής της αρχής της 
ειδικότητας: 

• 1) Argumentum a contrario από το άρθρο 22(8) της Οδηγίας: Αφού 
ο ενωσιακός νομοθέτης αισθάνθηκε την ανάγκη να περιλάβει ειδική 
πρόβλεψη για την προσωρινή μεταγωγή κρατουμένων στο κράτος 
έκδοσης με σκοπό την εκτέλεση ερευνητικού μέτρου, στα υπόλοιπα 
ερευνητικά μέτρα η αρχή της ειδικότητας δεν ισχύει. 

• 2) Η Οδηγία 2016/680 για την «Προστασία δεδομένων προσωπικού 
χαρακτήρα που χρησιμοποιούνται από τις αστυνομικές αρχές και 
τις αρχές ποινικής δικαιοσύνης» προβλέπει ένα σαφές πλαίσιο 
συλλογής και επεξεργασίας και κυκλοφορίας τέτοιων δεδομένων, 
υπολαμβάνοντας ότι, εάν το πλαίσιο τηρείται, δεν εφαρμόζεται η 
αρχή της ειδικότητας, η επεξεργασία και η κυκλοφορία λαμβάνουν 
χώρα, χωρίς την άδεια άλλου ή άλλων Κ-Μ. 

 



ΑΡΧΗ της ΕΙΔΙΚΟΤΗΤΑΣ 

• Η Λύση; 
• Σε ένα συμπέρασμα καταλήγουν όλοι οι εφαρμοστές της ΕΕΕ, όπως 
προκύπτει από τα στρατηγικά έγγραφα της Eurojust: σε πρώτη 
ευκαιρία θα πρέπει να προστεθεί ρητή σχετική διάταξη στην 
Οδηγία 2014/41. 

• Δεν αποκλείεται και η έκθεση του Συμβουλίου της ΕΕ που θα 
υιοθετηθεί εντός του 2024, με την ολοκλήρωση του 10ιυ Γύρου 
Αμοιβαίων Αξιολογήσεων των Κ-Μ στην εφαρμογή της ΕΕΕ, να καλεί 
την Επιτροπη΄σε ανάληψη σχετικής πρωτοβουλίας. 

• Ως τότε: 
• Ως Κράτος έκδοσης καλόν είναι να ενημερώνουμε τις αρχές του Κράτους 
εκτέλεσης για την πιθανή χρήση των στοιχείων, που αποκτήθηκαν κατά την 
εκτέλεση μίας ΕΕΕ, σε άλλη υπόθεση/δικογραφία. 

• Ως Κράτος εκτέλεσης, προκειμένου να χρησιμοποιήσουμε στοιχεία, που 
προέκυψαν κατά την εκτέλεση μίας ΕΕΕ, μπορούμε πάντα να εκδώσουμε μία 
«αντίστροφή» ΕΕΕ, η οποία ίσως ήταν ούτως ή άλλως απαραίτητη, καθώς 
όλα αυτά τα ζητήματα ανακύπτουν σε ερευνώμενες αξιόποινες πράξεις με 
διασυνοριακά στοιχεία. 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Το πρόβλημα: 
• Τα Κ-Μ δεν έχουν τους ίδιους κανόνες ως προς τη 
μυστικότητα της διαδικασίας σε κάθε διαδικαστικό στάδιο. 

• Για κάθε ερευνητικό μέτρο εφαρμόζεται το εθνικό δίκαιο 
του Κράτους εκτέλεσης. 

• Το πρόβλημα, λοιπόν, εμφανίζεται όταν το εθνικό δίκαιο 
του Κράτους εκτέλεσης, προκειμένου να εκτελεσθεί το 
ερευνητικό μέτρο της ΕΕΕ, απαιτεί την αποκάλυψη σε 
διαδίκους (ιδίως στον ύποπτο/κατηγορούμενο) στοιχείων από 
τη δικογραφία, τα οποία στο Κράτος έκδοσης, δεν θα 
αποκαλύπτονταν ακόμη στο διαδικαστικό στάδιο, στο οποίο 
ευρίσκεται η δικογραφία. 

 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Η πρόβλεψη της Οδηγίας – άρθρο 19 με τίτλο 
«Εμπιστευτικότητα»: 

• 1. Κάθε κράτος μέλος λαμβάνει τα αναγκαία μέτρα για 
να εξασφαλίσει ότι οι αρχές έκδοσης και εκτέλεσης 
λαμβάνουν δεόντως υπόψη, κατά την εκτέλεση μιας ΕΕΕ, 
τον εμπιστευτικό χαρακτήρα της έρευνας. 

• 2. Η αρχή εκτέλεσης, σύμφωνα με το εθνικό της 
δίκαιο, εγγυάται την εμπιστευτικότητα των 
πραγματικών περιστατικών και της ουσίας της ΕΕΕ, 
εκτός των αναγκαίων για την εκτέλεση του ερευνητικού 
μέτρου. Εάν η αρχή εκτέλεσης δεν μπορεί να αντα-
ποκριθεί στην απαίτηση περί εμπιστευτικότητας, 
ενημερώνει πάραυτα την αρχή έκδοσης. 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Η Ελλάδα ως Κράτος εκτέλεσης: Το πρόβλημα: 
• Πότε εμφανίζεται συνήθως το πρόβλημα όταν η Ελλάδα είναι Κράτος 
εκτέλεσης: Όταν ζητείται μέσω μίας ΕΕΕ να κληθεί ο ύποπτος ή ο 
κατηγορούμενος για να παράσχει εξηγήσεις ή απολογία αντίστοιχα. 

• Στην περίπτωση αυτή, βάσει του ελληνικού δικαίου, ο ύποπτος ή ο 
κατηγορούμενος έχει δικαίωμα να λάβει αντίγραφα της δικογραφίας 
(άρθρα 96, 100 και 244 παρ. 1 ΚΠΔ). 

• Βάσει της Οδηγίας 2014/41, αλλά και των εθνικών νομοθεσιών 
πολλών Κ-Μ, ειδικά στην περίπτωση του υπόπτου, αλλά και στην 
περίπτωση του κατηγορουμένου πριν παραπεμφθεί στο ακροατήριο, 
δεν υπάρχει δικαίωμα του τελευταίου να λάβει αντίγραφα ούτε της 
ΕΕΕ, ούτε όμως και των λοιπών αντιγράφων της δικογραφίας. Θα 
πρέπει να παράσχει δηλαδή εξηγήσεις ή και απολογία, χωρίς να 
γνωρίζει το αποδεικτικό υλικό. Μπορεί βέβαια να ασκήσει το 
δικαίωμα σιωπής. 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Η Ελλάδα ως Κράτος εκτέλεσης: Η λύση: 
• Βάσει της υπ’ αρ. 319/2021 απόφασης του Αρείου Πάγου, «… σε 
περίπτωση που δεν έχει αποσταλεί από την αρχή έκδοσης το 
υλικό της δικογραφίας και τα έγραφα της ανάκρισης 
προκειμένου να τεθούν υπόψη του κατηγορουμένου ή υπόπτου προ 
της απολογίας του ως αντικειμένου ΕΕΕ, η αρχή εκτέλεσης, εφ' 
όσον ο κατηγορούμενος δεν αρνείται να απολογηθεί και το 
ζητήσει, υποχρεούται, μέσω των διαύλων επικοινωνίας που 
προβλέπονται στο άρθρο 11 παρ. 7 Ν.4489/2017, να ζητήσει από 
την αρχή έκδοσης την αποστολή του ελλείποντος υλικού της 
δικογραφίας και των τυχόν ελλειπόντων εγγράφων, προκειμένου 
ο κατηγορούμενος ή ύποπτος να αποκτήσει πρόσβαση επ' 
αυτών.». 

• Εάν αυτά τα αντίγραφα δεν αποσταλούν, η ΕΕΕ δεν εκτελείται 
από την Ελλάδα. 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Η Ελλάδα ως Κράτος έκδοσης: Το πρόβλημα: 
• Ο εισαγγελέας κατά τη διενέργεια προκαταρκτικής εξέτασης ή ο 
ανακριτής κατά τη διενέργεια κυρίας ανάκρισης, όταν 
προβαίνουν σε έρευνα οικίας ή γραφείου, δεν χορηγούν στον 
ύποπτο ή τον κατηγορούμενο αντίγραφα της δικογραφίας, στο 
μέτρο που δεν τον έχουν βεβαίως καλέσει σε παροχή εξηγήσεων 
ή σε απολογία.  Εάν ζητήσουν με ΕΕΕ τη διενέργεια έρευνας 
στην αλλοδαπή, ενδέχεται να κληθούν να παράσχουν αρκετά 
έγγραφα της δικογραφίας, διότι σε πολλά Κ-Μ (ενδεικτικά τη 
Σουηδία) προκειμένου να επιτραπεί η έρευνα, θα πρέπει να 
τεθούν υπ’ όψιν του υπόπτου/κατηγορουμένου τόσο η ΕΕΕ (η 
οποία στην Ενότητα Ζ με τίτλο «Λόγοι έκδοσης της ΕΕΕ» ήδη θα 
περιέχει πολλά στοιχεία, που ο εισαγγελέας/ανακριτής θα 
ήθελε ακόμη να μείνουν μυστικά) όσο ενδεχομένως και οι 
εκθέσεις της δικογραφίας που δικαιολογούν την ανάγκη 
έρευνας, ώστε ο ερευνώμενος να μπορεί ακόμη και εκ των 
υστέρων να προσβάλει τη διενέργεια της ανακριτικής πράξης. 



ΕΜΠΙΣΤΕΥΤΙΚΟΤΗΤΑ 

• Η Ελλάδα ως Κράτος εκτέλεσης: η λύση: 
• Εάν οι ελληνικές εισαγγελικές και δικαστικές αρχές, 
προτίθενται να αποστείλουν ΕΕΕ με αίτημα τη 
διενέργεια έρευνας σε οικία ή και γραφείο, θα πρέπει 
στο μέτρο του εφικτού, να το κάνουν στο τέλος της 
διαδικασίας. Εάν ζητούν περισσότερα ερευνητικά 
μέτρα, τότε θα πρέπει να στείλουν δύο ΕΕΕ: μία πρώτα 
με τα άλλα ερευνητικά μέτρα και μία στο τέλος με το 
αίτημα για έρευνα. Αυτή είναι και η πρόταση 
διαχείρισης του προβλήματος που προκύπτει από 
διάφορα έγγραφα και αναφορές της EUROJUST. 

 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• Προβλέψεις Οδηγίας στο άρθρο 24(1)εδ. β΄ και (2): 
• Παρ. 1 εδ. β΄: «Εκδίδεται επίσης από την εκδίδουσα αρχή μια 

ΕΕΕ για την εξέταση υπόπτου ή κατηγορουμένου με 
εικονοτηλεδιάσκεψη ή με άλλου είδους οπτικοακουστική 
μετάδοση.». 

• Παρ. 2 περ. α΄: «Εκτός από τους λόγους άρνησης της 
αναγνώρισης ή της εκτέλεσης του άρθρου 11, είναι επίσης 
δυνατή η άρνηση εκτέλεσης της ΕΕΕ εάν: α) δεν συναινεί ο 
ύποπτος ή ο κατηγορούμενος· ή…». 
 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• Σε ποιές περιπτώσεις μία τέτοια 
εικονοτηλεδιάσκεψη μπορεί να αποκλεισθεί σε 
ορισμένα Κ-Μ: 

• (1) Ορισμένα Κ-Μ αποκλείουν την εικονοτηλεδιάσκεψη 
κατηγορουμένου στην κυρία δίκη μέσω ΕΕΕ σε κάθε 
περίπτωση, ήτοι ακόμη και για την απολογία του. 

• (2) Ορισμένα Κ-Μ δέχονται την εικονοτηλεδιάσκεψη 
κατηγορουμένου στην κυρία δίκη για απολογία, καθώς 
αφορά σε λήψη αποδεικτικού στοιχείου, άρα ένα τέτοιο 
αίτημα ερευνητικού μέτρου εμπίπτει στον σκοπό της 
Οδηγίας 2014/41, ως περιγράφεται στο άρθρο 1(1) 
αυτής. 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• (1) Κ-Μ που αποκλείουν την εικονοτηλεδιάσκεψη 
κατηγορουμένου στην κυρία δίκη μέσω ΕΕΕ σε κάθε 
περίπτωση, ήτοι ακόμη και για την απολογία του: 
Η ΑΙΤΙΑ: 

• (α) μία απολογία με τέτοιο τρόπο θα αντίκειται στην 
αρχή της αμεσότητας (πχ. Αυστρία). 

• (β) μία απολογία με τέτοιο τρόπο θα παραβιάζει το 
δικαίωμα υπεράσπισης με συνήγορο, εάν αυτός δεν 
ευρίσκεται στον ίδιο χώρο με τον κατηγορούμενο. 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• (1) Κ-Μ που αποκλείουν την εικονοτηλεδιάσκεψη 
κατηγορουμένου στην κυρία δίκη μέσω ΕΕΕ σε κάθε 
περίπτωση, ήτοι ακόμη και για την απολογία του: 
Η ΚΡΙΤΙΚΗ: 

• (α) Το ΕΔΑΔ δέχεται ότι η αρχή της αμεσότητας και το 
δικαίωμα υπεράσπισης δέχονται περιορισμούς επί τη 
βάσει ελέγχου της αναλογικότητας (Marcello Viola 
κατά Ιταλίας, νο. 45106/04, 5 Οκτωβρίου 2006,; 
Sakhnovskiy κατά Ρωσικής Ομοσπονδίας, νo. 21272/03, 
2 Νοεμβρίου 2010, Dijkhuizen κατά των Κάτω Χωρών, 
νo. 61591/16, 9 Ιουνίου 2021. 

• (β) Η εξέταση κατηγορουμένου μέσω 
εικονοτηλεδιάσκεψης είναι αναλογικό εναλλακτικό μέσο 
σε σχέση με την προσωρινή μεταγωγή του άρθρου 23 της 
Οδηγίας ή και της πιθανής υπό προϋποθέσεις έκδοσης 
ενός Ευρωπαϊκού Εντάλματος Σύλληψης. 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• (2) Εικονοτηλεδιάσκεψη όχι μόνον για την 
απολογία αλλά την εν γένει συμμετοχή στην κυρία 
δίκη από απόσταση. 

• ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΑ ΚΑΤΑ:  
• (α) Δεν είναι ερευνητικό μέτρο, δεν συνιστά λήψη αποδείξεων 
(αφού δεν περιορίζεται στην απολογία, αλλά εκτείνεται στην 
εν γένει παρακολούθηση της κυρίας δίκης), άρα δεν εμπίπτει 
στον σκοπό της Οδηγίας 20214/41 για την ΕΕΕ, καθώς αυτή 
καλύπτει αποκλειστικά τη λήψη αποδείξεων. 

• (β) Είναι ασύμβατη με την αρχή της δίκαιης δίκης. 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• (2) Εικονοτηλεδιάσκεψη όχι μόνον για την απολογία αλλά 
την εν γένει συμμετοχή στην κυρία δίκη από απόσταση. 

• ΕΠΙΧΕΙΡΗΜΑΤΑ ΥΠΕΡ: 
• (α) Η αιτιολογική σκέψη 26 της Οδηγίας 2014/41 ρητά παροτρύνει στη 
χρήση του εργαλείου της ΕΕΕ, προς τον σκοπό της αποφυγής έκδοσης ΕΕΣ. 
Εάν δεν εκδοθεί ΕΕΕ, τότε υπό προϋποθέσεις, η εναλλακτική λύση θα 
είναι η έκδοση ΕΕΣ, ώστε να διασφαλισθεί η παρουσία του κατηγορουμένου 
στη δίκη. 

• (β) Σε κάθε περίπτωση, η δίκη, στην οποία ο κατηγορούμενος μετέχει με 
εικονοτηλεδιάσκεψη είναι προτιμότερη από τη δίκη, στην οποία ο ίδιος 
δεν θα μετέχει, ιδίως εάν δεν εκπροσωπείται και από συνήγορο. 

• (γ) Το ΔΕΕ στην Απόφαση της 4ης Ιουλίου 2024, C-760/22 FP κ.α., 
κρίνοντας τη συμβατότητα της συμμετοχής του κατηγορουμένου στην 
ποινική δίκη μέσω εικονοτηλεδιάσκεψης με το άρθρο 8(1) της Οδηγίας 
2016/343 απεφάνθη ότι μία τέτοια συμμετοχή δεν συνιστά αφ’ εαυτής 
παραβίασης της αρχής της δίκαιης δίκης. [Βεβαίως δεν έκρινε το ζήτημα 
της Οδηγίας για την ΕΕΕ, αλλά είναι μία πρώτη ένδειξη – Στο ΔΕΕ 
εκκρεμούσε σχετικό ερώτημα (υποθέσεις C-255/23 και C-285/23 ), πλην 
όμως τον Ιούνιο του έτους 2024 το ΔΕΕ απεφάνθη ότι η δίκη καταργήθηκε, 
διότι βάσει άρθρου 23 του Οργανισμού του ΔΕΕ, η αίτηση προδικαστικής 
αποφάσεως αναστέλλει την εθνική διαδικασία, ενώ στη συγκεκριμένη 
περίπτωση τέτοια αναστολή δεν έλαβε χώρα] 



ΕΞΕΤΑΣΗ ΜΕ ΕΙΚΟΝΟΤΗΛΕΔΙΑΣΚΕΨΗ 
ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΜΕΝΟΥ ΣΤΗΝ ΚΥΡΙΑ ΔΙΚΗ 

• (2) Εικονοτηλεδιάσκεψη όχι μόνον για την 
απολογία αλλά την εν γένει συμμετοχή στην κυρία 
δίκη από απόσταση. 

• Το ελληνικό νομικό πλαίσιο: Το νέο άρθρο 238Α του 
ΚΠΔ, που προστέθηκε με ισχύ από την 1η.7.2024, 
δυνάμει των άρθρων 82 και 138 παρ. 2 Ν.5090/2024, 
προβλέπει την κατάθεση – εξέταση του κατηγορουμένου, 
ως αποδεικτικού μέσου. Δεν αναφέρεται σε συνολική 
συμμετοχή του στη δίκη. 
 



ΕΝΔΙΚΑ ΜΕΣΑ 

• Οι προβλέψεις του άρθρου 14(1)(2) της Οδηγίας: 
• Παρ. 1. «Τα κράτη μέλη εξασφαλίζουν ότι για τα 
ερευνητικά μέτρα που προβλέπονται στην ΕΕΕ είναι 
διαθέσιμα ένδικα μέσα ισοδύναμα με αυτά που 
προβλέπονται σε παρόμοια εγχώρια υπόθεση.». 

• Παρ. 2. «Οι ουσιαστικοί λόγοι για την έκδοση της ΕΕΕ 
μπορούν να προσβληθούν μόνο με ένδικο μέσο ενώπιον 
του κράτουςέκδοσης, με την επιφύλαξη των 
διασφαλίσεων των θεμελιωδών δικαιωμάτων στο κράτος 
εκτέλεσης.». 



ΕΝΔΙΚΑ ΜΕΣΑ 

• H νομολογία του ΔΕΕ: 
• (1) Απόφαση της 24 Οκτωβρίου 2019, C-324/17, 
Gavanozov I: «Το άρθρο 5(1) της Οδηγίας 2014/41/ΕΕ, 
σε συνδυασμό με την ενότητα Ι του εντύπου που 
περιλαμβάνεται στο παράρτημα A της οδηγίας αυτής, 
έχει την έννοια ότι η δικαστική αρχή κράτους μέλους 
δεν οφείλει, κατά την έκδοση ΕΕΕ, να περιγράψει, 
στην ενότητα αυτή, τα ένδικα μέσα που προβλέπονται 
ενδεχομένως στο κράτος μέλος της αρχής αυτής κατά 
της έκδοσης τέτοιας εντολής.». 



ΕΝΔΙΚΑ ΜΕΣΑ 

• (1) Απόφαση της 11ης Νοεμβρίου 2021, C-852/19, Gavanozov 
IΙ: 

• «α) Το άρθρο 14 της οδηγίας 2014/41/ΕΕ, σε συνδυασμό με 
το άρθρο 24(7) της οδηγίας αυτής και το άρθρο 47 του 
Χάρτη των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της ΕΕ, έχει την 
έννοια ότι αντιτίθεται σε κανονιστική ρύθμιση Κ-Μ 
εκδόσεως ΕΕΕ, η οποία δεν προβλέπει κανένα μέσο ένδικης 
προστασίας κατά της εκδόσεως ΕΕΕ, έχουσας ως 
αντικείμενο τη διενέργεια έρευνας και κατασχέσεως καθώς 
και τη διοργάνωση εξετάσεως μάρτυρα με 
εικονοτηλεδιάσκεψη. 

• β)  Το άρθρο 6 της οδηγίας 2014/41, σε συνδυασμό με το 
άρθρο 47 του Χάρτη των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της 
Ευρωπαϊκής Ένωσης και το άρθρο 4(3) ΣΕΕ, έχει την 
έννοια ότι αντιτίθεται στην έκδοση, από την αρμόδια 
αρχή κράτους μέλους, ΕΕΕ με αντικείμενο τη διενέργεια 
έρευνας και κατασχέσεως καθώς και τη διοργάνωση 
εξετάσεως μάρτυρα με εικονοτηλεδιάσκεψη όταν η ρύθμιση 
του κράτους μέλους αυτού δεν προβλέπει κανένα μέσο 

       
 

 



ΕΝΔΙΚΑ ΜΕΣΑ 

• Η Ελλάδα ως Κράτος έκδοσης: 
• Το άρθρο 307 πληροί τις προϋποθέσεις που θέτει το 
ΔΕΕ, για την παροχή ενδίκων μέσων κατά της έκδοσης 
ΕΕΕ. 

 

• Η Ελλάδα ως Κράτος εκτέλεσης: 
• Δεν πρέπει να αναγνωρίζει – εκτελεί ΕΕΕ, τουλάχιστον 
στην περίπτωση που ζητείται η διενέργεια έρευνας και 
κατασχέσεως καθώς και διοργάνωση εξετάσεως μάρτυρα 
με εικονοτηλεδιάσκεψη, όταν η ρύθμιση του Κράτους 
έκδοσης δεν προβλέπει κανένα μέσο ένδικης προστασίας 
κατά της εκδόσεως μιας τέτοιας ΕΕΕ. 
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